AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 617.913 - DF (2004/0098138-8)

RELATOR . MINISTRO PAULO FURTADO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/BA)

AGRAVANTE : DISTRITO FEDERAL

PROCURADOR : MARIA ZULEIKA DE OLIVEIRA ROCHA

ES
LEONARD VIEIRA DE CARVALHO E OQUTRO(S)

AGRAVADO : CONDOMINIO SOLAR DE BRASILIA

ADVOGADO  : MARIO GILBERTO DE OLIVEIRA

DRCISAG

Trata-se¢ de agravo de instrumento interposto contra decisdo
denegatoria de recurso especial, nos termos do decisum de fls. 182 a 184,

Nas razdes do recurso especial, interposto com fundamento nas
alinea a do permissivo constitucional, o recorrente aponta violagdo dos arts.
267, IV e VI, 535, 11, e 927, 11, do CPC. Afirma, em sintese, que: {a) "se 0
Distrito Federal (...) praticou algum ato turbatério em face do Parcelamento
Solar de Brasilia a justificar a concessdo da protecdo possessoria, mister se
faria que o Eg. Tribunal indigitasse de maneira objetiva como se enquadra
a conduto do Ente Federativo no inciso II, art. 927 do CPC" (il. 133); (b)
"(...) o ato turbatério encerra um ato ilegal, contrario ao direito, € a demoli¢ao
de obras irregulares, ou melhor, o exercicio do Poder-Dever de Policia nao
pode ser reputado um ato ilegal por presungao” (fl. 155); (¢) "(...) o exercicio
regular do Poder de Policia da Administracdo Publica (...) ndo poderia render
ensejo a um interdito proibitério, porquanto ndo traduz, por si sO, ameaga
contra a posse de quem quer que sgja" (. 156).

E o relatério.

DECIDO:

Preenchidos os pressupostos de admissibilidade recursal do
agravo, passo & analise do préprio recurso especial.

Inicialmente, nfio se verifica, na espécie, omissdo ou auséncia de
fundamentacdio na aprecia¢do das questdes suscitadas. Como ¢ sabido, néo




estd o Orgio julgador obrigado a se pronunciar sobre todos os argumentos
apontados pelas partes, a fim de expressar o seu convencimento. O
pronunciamento sobre os fatos controvertidos, a que esta o magistrado
obrigado, encontra-se objetivamente fixado nas razdes do acérddo vergastado.

De se ver que, sem embargo de assumir conclusfio contraria a
pretensdo da recorrente, a manifestacdo do Tribunal a guo sobre questdes de
fato e de direito suficientes, per si, a fundamentar o resultado, exprimindo
sentido geral e uniforme ao julgamento, afasta por completo a alegacdo de
violagdo do artigo 3335, ineiso II, do CPC,

J4 no tocante aos argumentos acerca da inexisténcia de turbacio
no imovel litigioso, bem como de outros fatores a impossibilitar o ajuizamento
da presente demanda, vale destacar o seguinte trecho do voto condutor do
aresto recorrido:

"As provas carreadas, a meu exame, SOcorrem a prefensao
introdutdria; a respeito, o sentenciante explicou: (fl. 1.193)

'... As provas trazidas pelo autor na peca inicial, com
pedido de regularizagio; a existéncia da pessoa juridica
do Condominio; o proprio Sr. Presidente da
TERRACAP determinando a tomada de providéncias
judiciais para a retomada do imével; o proprio ato da
TERRACAP ao ensejar a presente acgdo, fornam
inconteste a posse de mais de ano e dia do autor na
drea, objeto de litigio. As fotografias acostadas
mostram a demolicdo (fls. 26/45). A TERRACAP
defendeu o ato demolitério. E se houve a demolicdo ¢
porque o autor estava de fato na posse e erigiu
benfeitorias.’

{zig)

A certeza oral, como se vé, g partir da Justificagdo de fls. e
fls., caminhou a demonsirar a posse e os fatos alinhavados
na inicial, entretanto, o que sobreleva vem a ser (i) as fotos
de fl. 34 e a quaria foto de fl. 43, porquanto demonstraram -
sem nenhuma confestacdo nos autos - a existéncia de cerca
de arame primitiva no imovel;, ao depois, (ii) os
documentos de fls. 126, 128 e 129, dando conta, a partir de
dezembro de 1992, sobre o propésito de legalizagdo do



CONDOMINIO SOLAR DE BRASILIA, junto ao GDF
(confira-se), mas ndo bastasse (iii) o maior relevo sobre a
posse advém da propria TERRACAP, no expediente de fl.
130, datade de 23 de agosto de 1993, subscrito pelo
Prasidente Humberto Ludovico de Almeida Filho, quando a
Autoridade, reconhecendo a ocupacdo, determinou a
propositura de medida juridica prépria no interesse da
entidade, contudo, somente em 1997 surgiram as primeiras
providéncias (fls. 241/242); durante o lapso, a tolerdncia se
consumou e gerou efeitos, por oObvie, o que levou o
Desembargador Carlos Augusto Machado de Faria (fls.
410/411) a conceder liminar de protegcdo possessoria do
CONDOMINIO SOLAR DE BRASILIA, afastando, destarte,
em decorréncia do tempo, o falso poder de policia ou
desforge imediato.” (fls. 119-120)

Desse modo, rever o entendimento do tribunal de origem
demandaria o reexame dos elementos faticos-probatérios contidos nos autos,
procedimento defeso em sede de recurso especial, ante os rigores da Sumula
07 desta Corte ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial”),

Nesse sentido, confiram-ge:

EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
ESPECIAL. AGAQ POSSESSORIA. PROVA DA POSSE
ANTERIOR E DE SUA TURBACAO. REEXAME DE
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE OMISSAO.
EFEITOS INFRINGENTES. IMPOSSIBILIDADE. MATERIA
CONSTITUCIONAL. PREQUESTIONAMENTO.
DESCABIMENTO. COMPETENCIA DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL.

1. Conclui o acérddo embargado gue rever a conclusde do
Tribunal a quo de que 'na auséncia de prova convincente de
gue a posse era exercida, a ag¢do proposta ndo pode
prosperar por ndo haver demonstrado ¢ autor um dos fatos
constitutivos de seu direito’, demanda o revolvimento de
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matéria fatico-probatoria vedada em sede especial a teor da
sumula 07 desta Corie.

2. Sendo a fundamentacdo deduzida no acérddo suficiente
ao exame das questdes, ndo cabe receber embargos de
declaragdo sob coima de omissdo e contradicdo visando
obier efeitos modificativos do julgado.

3. Ndo ¢ possivel, em sede de embargos de declaracéio,
apreciar violagdo a artigos da Constituicdo Federal,
porquanio o prequestionamento de matéria essencialmente
constitucional, por esta Corte, implicaria usurpacdo da
competéncia do Supreme Tribunal Federal.

4. Ndo ocorrentes as hipoteses insertas no art. 535 do
Codigo de Processo Civil, tampouco equivoco manifesto no
Julgado recorrido, ndo merecem acolhida os embargos que
se apreseniam com nitido cardter infringente, onde se
objetiva rediscutir a causa.

J. Embargos de declaracdo rejeitados.” (EDcl no AgRg no
REsp 242.037/PR, QUARTA TURMA, Rel. Ministro
FERNANDOQ GONCALVES, DJe de 16/11/2009)

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ACAO POSSESSORIA. PROVA DA POSSE ANTERIOR E
DE SUA TURBACAO. REEXAME DE PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE.

I. Se o acorddo recorrido, ao analisar as provas
apresentadas, concluiu que o agravado exerceu a posse
anterior sobre a drea por ele adquirida e que houve a sua
turbagdo posterior, a pretendida reforma do decisum
esbarraria, de forma inexordvel, no reexame dos elementos
Jfaticos-probatdrios dos autos, providéncia vedada em sede
especial, a teor da sumula 7 desta Corte.

2. Agravo regimental desprovido.” (AgRg no Ag 958.787/RJ,
QUARTA TURMA, Rel. Ministo FERNANDO
GONGCALVES, DJe 20/10/2008)



Ante o exposto, nos termos do art. 557, caput, do Cédigo de
Processo Civil, nego seguimento ao recurso especial. Prejudicada a apreciacéo
do REsp 684.462/DF (anexc).

Brasilia (DF), 10 de maio de 2010,
MINISTRO PAULO FURTADO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TI/BA)
Relator



Foporion Fictlnal sl ot

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 617.913 - DF

RELATOR

AGRAVANTE
ADVOGADOS

PROCURADO
R
AGRAVADO
ADVOGADO

(2004/0098138-8)

: MINISTRO PAULO FURTADO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/BA)

. DISTRITO FEDERAL
- DANIEL BELTRAO DE ROSSITER CORREA

MARIA ZULEIKA DE OLIVEIRA ROCHA

i LEONARD VIEIRA DE CARVALHO E OUTRO(S)

- CONDOMINIO SOLAR DE BRASILIA
- MARIO GILBERTO DE OLIVEIRA

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO
ESPECIAL. ALEGADA VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO OCORRENCIA. MANUTENCAO DE POSSE.
VERIFICACAO DA EXISTENCIA DE TURBACAO PELA
PARTE RECORRIDA NO CASO. REEXAME DO
CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.
RECURSQ DESPROVIDO.

ACORDAC

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros
da Terceira Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental,
nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros
Nancy Andrighi, Massami Uyeda (Presidente), Sidnei Beneti ¢ Vasco Della
Giustina (Desembargador convocado do TJ/RS) votaram com o Sr. Ministro

Relator.

Brasilia (DF), 03 de agosto de 2010(Data do Julgamento)

MINISTRO PAULO FURTADO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TI/BA)

Relator
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 617.913 - DF (2004/0098138-8)

RELATOR : MINISTRO PAULO FURTADO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/BA)
AGRAVANTE : DISTRITO FEDERAL
ADVOGADOS : DANIEL BELTRAO DE ROSSITER CORREA
MARIA ZULEIKA DE OLIVEIRA ROCHA
PROCURADOR : LEONARD VIEIRA DE CARVALHO E OUTRO(S)
AGRAVADO : CONDOMINIO SOLAR DE BRASILIA
ADVOGADO : MARIO GILBERTO DE OLIVEIRA

RELATORIO

0O EXMO. SR. MINISTRO PAULO FURTADO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/BA) (Relator):

Cuida-se de agravo regimental contra decisdo de fls. 499 a 503,
que conheceu do agravo de instrumento para negar seguimento ao TeCurso
especial.

Sustenta o agravante, em suma, que: (a) "(...) o v. Acorddo do
Tribunal de origem, a despeito da oposicio de embargos de declaracéo,
manteve-se silente sobre questdes relevantissimas, cuja analise certamente
alteraria o resultado do julgamento" (fl. 508); (b) "no tocante a incidéncia do
impeditivo sumular, verifica-se que o conhecimento do recurso especial ndo
demanda incursdo no contexto fatico-probatorio dos autos” (fl. 509); (¢) "(...) ©
Poder Judiciario inverteu a posicio e considerou como vitima quem realmente
praticou o ato turbatorio, consistente na ocupagdo irregular de terras” (fl. 510).

Ao final, requer seja reconsiderada a decisdo agravada ou, caso
contrario, seja o recurso submetido a apreciagdo da Turma julgadora.

E o relatério.




AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 617.913 - DF (2004/0098138-8)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO
ESPECIAL. ALEGADA VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO OCORRENCIA. MANUTENCAO DE POSSE.
VERIFICACAO DA EXISTENCIA DE TURBACAO PELA
PARTE RECORRIDA NO CASO. REEXAME DO
CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STI.
RECURSO DESPROVIDO,




O EXMO. SR. MINISTRO PAULO FURTADO
(DESEMBARCADOR CONVOCADRO DO TI/BA) (Relator):

Da analise das razOes recursais, conclui-se que as alegagdes
aduzidas sdo insuficientes para infirmar os fundamentos da decisdo atacada,
motivo pelo qual reitera-se a fundamentacio adotada no referido decisum:

“Inicialmente, ndo se verifica, na especie, omissdo ou
auséncia de fundamentacdo na apreciacdo das questdes
suscitadas. Como é sabido, ndo estd o orgdo julgador
obrigado a se pronunciar sobre todos os argumenios
apontados pelas partes, a fim de expressar o seu
convencimento. O pronunciamento sobre os fatos
controvertidos, a que esid o magistrado obrigado,
encontra-se objetivamente fixade nas razbes do acorddo
vergastado.

De se ver que, sem embargo de assumir conclusdo contrdria
4 pretensdo da recorrente, a manifestagdo do Tribunal a
quo sobre questdes de fato e de direito suficienies, per si, @
fundamentar o resultado, exprimindo sentido geral e
uniforme ao julgamento, afasta por completo a alegacdo de
violagdo do artigo 535, inciso II, do CPC.

Jd no tocante aos argumentos acerca da inexisténcia de
turbacdo no imével litigioso, bem como de outros fatores a
impossibilitar o ajuizamento da presente demanda, vale
destacar o seguinte trecho do voto condutor do aresio
recorrido:

'As provas carreadas, a meu exame, socorrem a prelensdo
introdutéria; a respeito, o sentenciante explicou: (fl. 1.193)

'.. As provas trazidas pele autor na pega inicial,
com pedido de regularizagdo; a existéncia da
pessoa juridica do Condominio; 0 proprio  Sr.
Presidente da TERRACAP determinando a tomada
de providéncias judiciais para a retomada do




-

-

imovel; o proprio ato da TERRACAP ao ensejar a
presente agdo, tornam inconteste a posse de mais de
ano e dia do autor na drea, objeto de litigio. As

fotografias acostadas mostram a demolicdo (fls.
26/45). A TERRACAP defendeu o ato demolitério. E

se houve a demolicGo é porque o autor estava de
fato na posse e erigiu benfeitorias.’

{sic}

A certeza oral, como se vé, a partir da Justificacdo de fls. e
fls., caminhou a demonstrar a posse e os fatos alinhavados
na inicial. entretanto, o gue sobreleva vem a ser (i) as fotos
de fl. 34 e a guarta foto de fl. 43, porquanto demonstraram -
sem nenhuma contestacdo nos auios - a existéncia de cerca
de arame primitiva no imcvel; ao depois, (ii) os
documentos de fls. 126, 128 e 129, dando conia, a partir de
dezembro de 1992, sobre o propdsito de legalizacdo do
CONDOMINIO SOLAR DE BRASILIA, junto ao GDF
(confira-se), mas ndo bastasse (iii) o maior relevo sobre a
posse advém da propria TERRACAP, no expediente de 1l
130, datado de 23 de agosto de 1993, subscrito pelo
Presidente Humberto Ludovico de Almeida Filho, quando a
Autoridade, reconhecendo a ocupagdo, deferminou a
propositura de medida juridica propria no interesse da
entidade, contudo, somente em 1997 surgiram as primeiras
providéncias (fls. 241/242); durante o lapso, a tolerancia se
consumou e gerou efeitos, por Obvio, o que levou o
Desembargador Carlos Augusto Machado de Faria (fls.
410/411) a conceder liminar de protegdo possessoria ao
CONDOMINIO SOLAR DE BRASILIA, afastando, destarte,
em decorréncia de tempo, o falso poder de policia ou
desforgo imediato.' (fls. 119-120)

Desse modo, rever o entendimento do tribunal de origem
demandaria o reexame dos elementos faticos-probatérios
contidos nos autos, procedimento defeso em sede de recurso
especial, ante os rigores da Sumula 07 desta Corte ('A
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial’).
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Nesse sentide, confiram-sa;

'EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAD. AGRAVO REGIMENTAL, RECURSO
ESPECIAL. ACAO POSSESSORIA. PROVA DA POSSE
ANTERIOR E DE SUA TURBACAO. REEXAME DE
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE OMISSAO.
EFEITOS INFRINGENTES. IMPOSSIBILIDADE. MATERIA
CONSTITUCIONAL. PREQUESTIONAMENTO.
DESCABIMENTO. COMPETENCIA DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL.

1. Conclui o acdrddo embargado que rever a conclusdo do
Tribunal a guo de gue 'na auséncia de prova convincente de
que a posse era exercida, a agdo proposta ndo pode
prosperar por ndo haver demonstrado o autor um dos fatos
constitutivos de seu direito', demanda o revolvimento de
matéria fatico-probatoria vedada em sede especial a teor da
sumula 07 desta Caorte.

2. Sendo a fundamentacdo deduzida no acorddo suficiente
ao exame das quesiGes, ndo cabe receber embargos de
declaracdo sob coima de omissdo e contradi¢do visando
obter efeitos modificativos do julgado.

3. Ndo é possivel, em sede de embargos de declaracdo,
apreciar violagdo a artigos da Constituicdo Federal,
porguanto o prequestionamento de matéria essencialmente
constitucional, por esta Corte, implicaria usurpag¢do da
competéncia do Supreme Tribunal Federal.

4. Ndo ocorrentes as hipoteses insertas no art. 535 do
Cédigo de Processo Civil, tampouco equivoco manifesto no
Jjulgado recorrido, ndo merecem acolhida os embargos que
se apresentam com nitido cardter infringente, onde se
objetiva rediscutir a causa.

5. Embargos de declaragdo rejeitados.’ (EDcl no AgRg no
REsp 242.037/PR, QUARTA TURMA, Rel. Ministro
FERNANDQ GONCALVES, DJe de 16/11/2009)
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'"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ACAO POSSESSORIA. PROVA DA POSSE ANTERIOR E
DE SUA TURBACAO. REEXAME DE PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE.

iI. Se o acérddo recorrido, ao analisar as provas
apresentadas, concluiu que o agravado exerceu a posse
anterior sobre a drea por ele adquirida e que houve a sua
turbacdo posterior, a pretendida reforma do decisum
esbarraria, de forma inexoravel, no reexame dos elemenios
féticos-probatérios dos autos, providéncia vedada em sede
especial, a teor da sumula 7 desta Corte.

2. Agravo regimental desprovido.’ (AgRg no Ag 958.787/RJ.
QUARTA TURMA, Rel. Ministro = FERNANDO
GONCALVES, BJe 20/10/2008)"

Em virtude do exposte, impde-se¢ negar provimenio ao agravo

E como voto.




CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AgRg no
Numerc Registro: 2004/0088155-8 Ag 617.913 /7 BF
Wimero Origenn; 2002007003590:2
EM MESA JULGATDO: 63082010

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO FURTADO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/BA)

Presidente da Sessic
Exmo. Sr. Ministro MASSAMI UYEDA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. 57. Dr. MAURICIO DE PAULA CARDQSC

Secretaria
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAD
AGRAVANTE : DISTRITO FEDERAL
ADVOGADOS : MARIA ZULEIKA DE OLIVEIRA ROCHA
LEONARD VIEIRA DE CARVALHO E OUTRO(S)
DANIEL BELTRAO DE ROSSITER CORREA
AGRAVADO : CONDOMINIO SOLAR DE BRASILIA
ADVOGADO : MARIO GILBERTO DE OLIVERA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Posse

AGRAVD REGIMENTAL

AGRAVANTE : DISTRITO FEDERAL
ADVOGADOS . MARIA ZULEIKA DE OLIVEIRA ROCHA
DANIEL BELTRAQ DE ROSSITER CORREA
PROCURADOR . LEONARD VIEIRA DE CARVALHO E OUTRO(S)
AGRAVADO . CONDOMINIO SOLAR DE BRASILIA
ADVOGADO . MARIO GILBERTO DE GLIVEIRA
CERTIDAD

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessio realizada nesta data, proferiu & seguinte decisfo:




A Turma, por unanimidade, negou provimento ac agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator{a). Os Srs. Minisiros Nancy Andrighi, Massami Uyeda
(Presidente), Sidnel Beneti ¢ Vasco Della Giustina (Desembargador convocado de TI/RS) votaram
com o Sr. Miaistro Relater,

PBrasflia, 03 de apasio de 2010

MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
Secrotfria
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EDcl no AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N® 617.913 - DF (2004/0098138-8)

RELATOR
EMBARGANTE

PROCURADORE
s

EMBARGADOC
ARDVOGADD

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
DISTRITO FEDERAL
MARIA ZULEIKA DE OLIVEIRA ROCHA

LEONARD VIEIRA DE CARVALHO E QUTRO(S)
DANIEL BELTRAO DE ROSSITER CORREA
CONDOMINIO SOLAR DE BRASILIA

MARIO GILBERTOC DE OLIVEIRA

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
AGRAVO REGIMENTAL. VIOLACAO AO ART. 535, DO
CPC. SUMULA 7/STJ. MANUTENCAO.

1 - Inocorréncia, no acorddo embargado, de qualguer dos
vicios elencados wno art. 535 do Cédigo de Processo Civil,
tendo sido enfrentada a quesido processual central.

2 - Ndo ha que se falar em maltrato ao art. 535 do CPC
gquando o acorddo recorrido, ainda gque de forma sucinta,
aprecia com clareza as quesides essenciais ao julgamento da
lide. Ademais, o magistrade ndo estd obrigado a rebater, um a
um, os argumentos deduzidos pelas partes.

3. O Tribunal de origem, ao reconhecer como procedente o
pedido aposto na pretensdo inicial, o fez com base nos
elementos de conviccdo da demanda. Nesie contexto, a
reforma do julgado demandaria o reexame das provas
constantes dos autos, providéncia vedada em sede especial, a
teor da sumula 07/5TJ.

4 - Precedentes jurisprudenciais especificos desta Corte.

EMBARGOS DE DECLARACAO DESACOLHIDOS

ACORDAC

A Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaragio, nos termos do voto
do(a) Sr{a) Ministro(a) Relator{a). Os Srs. Ministros Vasco Della Giustina

{Desembargador

convocado do TI/RS), Nancy Andrighi, Massami Uyeda e Sidnei

Beaneti votaram com o Sr. Ministro Relator,

Brasilia (DF), 14

de setembro de 2010(Data do Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERING
Belator



EDcl no AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N® 617.913 - DF (2004/0098138-8)

AGRAVANTE

: DISTRITO FEDERAL

PROCURADORES : DANIEL BELTRAO DE ROSSITER CORREA

AGRAVADO
ADVOGADO

LEONARD VIEIRA DE CARVALHO E OUTRO(S)
MARIA ZULEIKA DE OLIVEIRA ROCHA

: CONDOMINIO SOLAR DE BRASILIA
- MARIO GILBERTO DE OLIVEIRA

RELATGRIO

0 EXMO. SR, MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO (Relator):

Trata-se de embargos declaratorios interpostos contra acordio que negou provimento

a0 agravo regimental apresentado contra a decisio monocratica que negara provimento ao

agravo de instrumento, conforme a seguinte ementa:

"PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSQ ESPECIAL.
ALEGADA VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO
OCORRENCIA. MANUTENCAQ DE POSSE.
VERIFICACAO DA EXISTENCIA DE TURBACAO PELA
PARTE RECORRIDA NO CASO. REEXAME DO
CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STI.
RECURSO DESPROVIDO. "(fls.512/517).

Nas razbes recursais, sustentou o agravante que o acorddo embargado tena sido

omisso quanto 4 suposta violagio ao art. 5335, II, do CPC, porquanto nio reconhecida

omissdo do acérddo proferido pelo Tribunal de origem.
Alega, ainda, que as discussdes trazidas quanto aos arts. 927, II, e 267, VIe IV, do

CPC, nio envolveriam o reexame de matéria de fato, pretendendo tSo somente o debate

concernente a inexisténcia de ato turbatério pelo embargante quando no exercicio do poder de

policia.

E o relatorio.
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O EXMO. SR. MINISTRO FAULOQ DE TARSO SANSEVERINO (Relator):

Exirai-se das razbes apresentadas pela parte embargante que sua pretensdo ¢ a
atribuigfio de efeitos inffingentes acs embargos declaratérios, superando-se o obice formal
relativo & deficiéncia de formacao.

Nio merece acolhida a imresignacdo recursal da embargante, pois nfc ocorreu a
alegada omissdo, porquanto a decisic embargada cuidou cxpressa ¢ amplamente da questiio
processual debatida no agravo de instrumento.

De inicio, no que conceme a alegagdo de negativa de prestagdo junsdicional, venfica-se
que as l:[uestﬁesl submetidas ao Tribunal a guo foram suficiente e adequadamente apreciadas,
com abordagem integral do tema e fundamentagiio compativel.

Amolda-se a especie, pois, ao massivo entendimento pretoriano no sentido de gue,
"quando o Tribunal de origem, ainda que sucintamente, pronuncia-se de forma clara e
suficiente sobre a questdo posta nos autos, ndo se configura ofensa ao arfigo 335 do
CPC. Ademais, o magistrado ndo esid obrigado a rebater, um a um, 0s argumenios
trazidos : pela parte” (AgRg no Ag 1265516/RS, Rel. Min. JOAO OTAVIO DE
NORONHA, Quarta Tumma, DJ de 30.06.2010).

;FDmtﬁrte, nio se configura ofensa ao art. 535 do Cédigo de Processo Civil

Quantoe a ndo incidéncia da Strmula 7/8TJ, importa ressaltar que a discussdo pretendida
pelo embargante demandaria o revolvimento de questdes de fato consubstanciadas nas
seguintes assertivas:

"As provas carreadas, a meu exame, Socorrem a prelensio

introdutdria; a respeito, o sentenciante explicou: (fl. 1.193)

\.. As provas trazidas pelo auior na peca inicial, com
pedido de regularizacdo; a existéncia da pessoa juridica
do Condominio; o prdaprio Sr. Presidente da TERRACAP
determinando a tomada de providéncias judiciais para a
retomada do imovel; o proprio ato da TERRACAP ao
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ensejar a presente acdo, tornam inconteste a posse de
mais de ano e dia do quior na drea, objeto de litigio. As
Jfotografias acostadas mostram a demolicdo (fls. 26/43).
A TERRACAP defendeu o ato demolitorio. E se houve a
demolicdo € porgue o autor estava de fato na posse e
erigiu benfeitorias.’

{sic)

A certeza oral, como se vé, a partir da Justificacdo de fls. e fls.,
caminhou a demonstrar a posse e os fatos alinhavados na inicial,
entretanto, o gue sobreleva vem a ser (i) as fotos de jl. 34 e a
quarta foto de fl. 43, porquanto demonstraram - sem nenhuma
contestagdo nos aulos - a existéncia de cerca de arame primitiva
no imovel: go depois, (ii) os documentos de fls. 126, 128 e 129,
dando conta, a partir de dezembro de 1992, sobre o propdsito de
legalizacdo do CONDOMINIO SOLAR DE BRASILIA, junto ao
GDF (confira-se), mas ndo bastasse (iii) o maior relevo sobre a
posse advém da propria TERRACAF, no expediente de fl. 130,
datado de 23 de agosto de 1993, subscrito pelo Presidente
Humberto Ludovico de Almeida Filho, quando a Autoridade,
reconhecendo a ocupacgdo, determinou a propositura de medida
Jjuridica propria no interesse da entidade, contudo, somente em
1997 surgiram as primeiras providéncias (fls. 241/242); durante o
lapso, a tolerdncia se consumou e gerou efeitos, por obhvio, o gue
Ievou o Desembargador Carlos Augusto Machado de Faria (fls.
410/411) a conceder Iliminar de protecdo possessoria ao
CONDOMINIO SOLAR DE BRASILIA, afastando, destarte, em
decorréncia do tempo, o falso poder de policia ou desforgo
imediato.(fls. 514/515)"

Inafastvel, portanto, o ébice da Siumula 7/TJ.
Ante 0 exposto, voio no sentido do desacolhimento dos embargos de declaragio.

E o voto,
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
ERcl no AgRg ne ne
Numere Registro: 2004/0098138-8 Ag 617.913/DF
Mamero Origem: 0040070035502
EM MEBA JULGADO: 14/09/2010

Helator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERING

Presidente da Sessio
Exmo. 51 Ministro MASSAMI UYEDA

Subprocuradora-Geral da Repiblica )
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUIO

Secretéria

Bela. MARLA AUXILIADORA FAMALHO DA ROCHA
AUTUACAD

AGRAVANTE : DISTRITO FEDERAL

PROCURADORES : MARIA ZULEIKA DE OLIVEIRA ROCHA
LEONARD VIEIRA DE CARVALHO E OUTRO(S)
DANIEL BELTRAQ DE ROSSITER CORREA
AGRAVADO : CONDOMINIO SOLAR DE BRASILIA
ADVOGADD : MARIO GILBERTO DE OLIVEIRA

ASSUNTO; DIREITO CIVIL - Coisas - Posse
EMBARGOS DE HECL&M(!AG

EMBARGANTE : DISTRITO FEDERAL

PROCURADORES : MARIA ZULEIKA DE OLIVEIRA ROCHA
LEONARD VIEIRA DE CARVALHO E OUTRO(S)
DANIEL BELTRAC DE ROSSITER CORREA

EMBARGADO . CONDOMINIO SOLAR DE BRASILIA
ADVOGADO . MARIO GILBERTO DE OLIVEIRA
CERTIDAC

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em cpigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:
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A Turma, por unanimidade, rejeiton os embargos de declaracio, nos termos do voto
do(a) Sr(a) Ministro(a) Relator(z). Os Srs. Ministros Vasco Della Giustina (Desembargador

convocado do TI/RS), Nancy Andrighi, Massami Uyeda e Sidnei Beneti votaram com o Sr.
Ministro Relator,

Biasilia. 14 de sstembro de 2010

MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

Szeratiria



O SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA, com base nos seus registros
processuais eletrénicos, acessados no dia & hora abaixe referidos

e

que, sobre o(a) AGRAVO DE INSTRUMENTO n® 617913/DF, do(a) qual &
Relator o Excelentissimo Senhor Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO e no qual figuram, como AGRAVANTE, DISTRITO
FEDERAL, advogados(as) MARIA ZULEIKA DE OLIVEIRA ROCHA
(DF010407), LEONARD VIEIRA DE CARVALHO E OUTRO(S), DANIEL
BELTRAO DE ROSSITER CORREA (DF022152) e, como AGRAVADO,
CONDOMINIO SOLAR DE BRASILIA, advogados{as) MARIO GILBERTO DE
OLIVEIRA (DF004785), constam as seguintes fases: em 10 de setembro de
2004, PROCESSO DISTRIBUIDO AUTOMATICAMENTE EM 10/09/2004 -
MINISTRO CASTRO FILHO - TERCEIRA TURMA; em 15 de setembro de
2004, CONCLUSAO AQ(A) MINISTRO(A) RELATOR(A) - PELA SACE; em
15 de agosto de 2005, PETICAO N° 108587/2005 IMP - IMPUGNACAQ
PROTOCOLADA EM 12/08/2005.; em 15 de agosto de 2005, PETICAC
108587/2005 (IMPUGNACAO) RECEBIDA NA COORDENADORIA DA
TERCEIRA TURMA: em 15 de agosto de 2005, PETICAO N° 108587/2005
ALTERADA DE IMP - IMPUGNAGAO PARA PET - PETICAO.; em 16 de
agosto de 2005, PETICAO 108587/2005 (PETICAQ) ENCAMINHADA A
DESPACHO DO MINISTRO(A) RELATOR(A); em 17 de agosto de 2005,
PROCESSQ RECEBIDO NA COORDENADORIA DA TERCEIRA TURMA;
em 17 de agosto de 2005, PETICAO 108587/2005 (PETICAQ) RECEBIDA
NA COORDENADORIA DA TERCEIRA TURMA; em 18 de agosto de 2005,
PETICAO N° 108587/2005 (PETICAQ) JUNTADA; em 18 de agosto de 2005,
CONCLUSAO AO(A) MINISTRO(A) RELATOR(A); em 12 de dezembro de
2005, PETICAO N° 181989/2005 PETREQ - PETICAO REQUERENDO
PROTOCOLADA EM 12/12/2005.; em 13 de dezembro de 2005, PETICAO
181989/2005 (PETICAO REQUERENDO) RECEBIDA NA
COORDENADORIA DA TERCEIRA TURMA; em 14 de dezembro de 2003,
PETICAO 181989/2005 (PETICAO REQUERENDO) ENCAMINHADA A
DESPACHO DO MINISTRO(A) RELATOR(A); em 16 de dezembro de 2003,
PROCESSO RECEBIDO NA COORDENADORIA DA TERCEIRA TURMA.;
em 16 de dezembro de 2005, PETICAO 181989/2005 (PETICAO
REQUERENDQO) RECEBIDA NA COORDENADORIA DA TERCEIRA
TURMA: em 19 de dezembro de 2005, PETICAO N° 181989/2005
(PETICAO REQUERENDO) JUNTADA; em 02 de janeiro de 20086,
CONCLUSAO AO(A) MINISTRO(A) RELATOR(A); em 08 de junho de 2007,
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PETICAO N° 102397/2007 PETREQ - PETICAO REQUERENDO
PROTOCOLADA EM 06/06/2007.; em 08 de junho de 2007, PETICAO
102397/2007 (PETICAO REQUERENDOQ) RECEBIDA NA
COORDENADORIA DA TERCEIRA TURMA; em 12 de junho de 2007,
PROCESSO RECEBIDO NA COORDENADORIA DA TERCEIRA TURMA:
em 12 de junho de 2007, PETICAO 102397/2007 (PETICAD
REQUERENDQO) ENCAMINHADA A DESPACHO DO MINISTRO(A)
RELATOR(A): em 15 de junho de 2007, PETICAQ 102397/2007 (PETICAO
REQUERENDO) RECEBIDA NA COORDENADORIA; em 15 de junho de
2007, PETICAQ N° 102397/2007 (PETICAO REQUERENDQ) JUNTADA; em
18 de junho de 2007, CONCLUSAQ AO(A) MINISTRO(A) RELATOR(A): em
08 de agosto de 2007, PROCESSO REMETIDO A COORDENADORIA DE
RECURSOS ESPECIAIS JUNTAMENTE COM O RESP 684462/DF; em 11
de setembro de 2007, PROCESS0O RECEBIDO PARA AGUARDAR A
NOMEACAO DE NOVO RELATOR; em 08 de janeiro de 2009, PROCESSO
ATRIBUIDO EM 06/01/2009 - MINISTRO VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS) - TERCEIRA TURMA; em
15 de janeiro de 2009, DISTRIBUICAO CANCELADA POR DETERMINACAO
DA PRESIDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA; em 16 de
janeiro de 2009, PROCESSO RECERIDO PARA AGUARDAR NOMEACAQ
DE NOVO RELATOR.; em 22 de janeiro de 2008, PROCESSO ATRIBUIDO
EM 22/01/2009 - MINISTRO PAULO FURTADO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/BA) - TERCEIRA TURMA; em 23 de janeiroc de 2009,
CONCLUSAQO AO(A) MINISTRO(A) RELATOR(A) - PELA SJD: em 10 de
junho de 2009, PETi{;ﬂG N® 137942/2008 PET - F’ETIC;&D PROTOCOLADA
EM 10/06/2009.: em 12 de junho de 2009, PETICAO 137942/2008
(PETICAO) RECEBIDA NA COORDENADORIA DA TERCEIRA TURMA; em
12 de junho de 2009, PROCESSO SOLICITADO PELA COORDENADORIA
PARA JUNTADA DA PETICAO N° 137942/2009 (PETICAQ); em 25 de junho
de 2009, PROCESSO RECEBIDO NA COORDENADORIA DA TERCEIRA
TURMA; em 25 de junho de 2009, PETICAQ N° 137942/2009 (PETICAQ)
JUNTADA:; em 26 de junho de 2009, CONCLUSAQ AO(A) MINISTRO(A)
RELATOR(A); em 12 de maio de 2010, PROCESSO RECEBIDO NA
COORDENADORIA DA TERCEIRA TURMA; em 12 de maio de 2010,
DECISAO DO MINISTRO RELATOR NEGANDO SEGUIMENTO AOQ
RECURSO AGUARDANDO PUBLICACAO (PREVISTA PARA 18/05/2010);
em 17 de maio de 2010, DECISAO DO MINISTRO RELATOR
DISPONIBILIZADA NO DJE EM 17/05/2010; em 18 de maioc de 2010,
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DECISAO DO MINISTRO RELATOR PUBLICADA NO DJE EM 18/05/2010;
em 21 de maio de 2010, MANDADO DE INTIMACAO N°. 000492-2010-
CORD3T (DECISOES E VISTAS) COM CIENTE DO REPRESENTANTE
DO(A) MINISTERIO PUBLICO FEDERAL EM 19/05/2010 ARQUIVADO
NESTA COORDENADORIA; em 21 de maio de 2010, PROCESSO
RETIRADO PELO ADVOGADO DANIEL BELTRAO DE ROSSITER
CORREA: em 26 de maio de 2010, PROCESSO DEVOLVIDO: em 26 de
maio de 2010, PETICAO N° 138209/2010 AGRG - AGRAVO REGIMENTAL
PROTOCOLADA EM 26/05/2010.; em 27 de maio de 2010, PETICAO
138209/2010 (AGRAVO REGIMENTAL) RECEBIDA NA COORDENADORIA
DA TERCEIRA TURMA; em 27 de maio de 2010, PETICAO N°© 138209/2010
(AGRAVO REGIMENTAL) JUNTADA: em 28 de maio de 2010, CONCLUSAQ
AO(A) MINISTRO(A) RELATOR(A) COM AGRAVO REGIMENTAL; em 30 de
julho de 2010, EM MESA PARA JULGAMENTO - TERCEIRA TURMA -
SESSAO DO DIA 03/08/2010 14:00:00; em 03 de agosto de 2010,
RESULTADO DE JULGAMENTO FINAL: A TURMA, POR UNANIMIDADE,
NEGOU PROVIMENTO AO AGRAVO REGIMENTAL, NOS TERMOS DO
VOTO DO(A) SR(A). MINISTRO(A) RELATOR(A). OS SRS. MINISTROS
NANCY ANDRIGHI, MASSAMI UYEDA (PRESIDENTE), SIDNEI BENET! E
VASCO DELLA GIUSTINA (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS)
VOTARAM COM O SR. MINISTRO RELATOR. - PETICAO: AGRG NO AG
617913/DF (2004/0098138-8); em 04 de agosto de 2010, PROCESSO
RECEBIDO NA COORDENADORIA DA TERCEIRA TURMA: em 19 de
agosto de 2010, ACORDAC AGUARDANDO PUBLICACAO - PETICAO N®
138209/2010 - AGRG NO AG 617913/DF - PREVISTA PARA O DIA:
20/08/2010; em 19 de agosto de 2010, ACORDAO DISPONIBILIZADO NO
DJE EM 19/08/2010; em 20 de agosto de 2010, ACORDAO PUBLICADO NO
DJE - PETICAQ N° 138209/2010 - AGRG NO AG 617913/DF: em 25 de
agosto de 2010, PETIGCAO N° 232896/2010 EDCL - EMBARGOS DE
DECLARAGCAO PROTOCOLADA EM 25/08/2010.; em 25 de agosto de 2010,
MANDADO DE INTIMAGAQ N°. 000803-2010-CORD3T (ACORDAQS) COM
CIENTE DO REPRESENTANTE DO(A) MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EM 23/08/2010 ARQUIVADO NESTA COORDENADORIA; em 25 de agosic
de 2010, MANDADO DE INTIMACAQO N°. 000803-2010-CORD3T

{AQGRDADSJ COM CIENTE DO REPRESENTANTE DO(A) MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL EM 23/08/2010 ARQUIVADO NESTA

COORDENADORIA; em 26 de agosto de 2010, PETICAO 232896/2010
(EMBARGOS DE DECLARACAQ) RECEBIDA NA COORDENADOCRIA DA
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TERCEIRA TURMA; em 26 de sgosto de 2010, PETICAO N° 232896/2010
(EMBARGOS DE DECLARACAO) JUNTADA; em 26 de agosto de 2010,
PROCESSO REMETIDO A COORDENADORIA DE CLASSIFICACAQ DE
PROCESSOS RECURSAIS PARA ATRIBUICAQ; em 27 de agosto de 2010,
PROCESSO PARA ATRIBUICAO AO SUCESSOR; em 27 de agosto de
2010, PROCESSO ATRIBUIDO EM 27/08/2010 - MINISTRO PAULO DE
TARSO SANSEVERINO - TERCEIRA TURMA; em 31 de agosto de 2010,
CONCLUSAO AO(A) MINISTRO(A) RELATOR(A) - PELA SJD; em 08 de
setembro de 2010, EM MESA PARA JULGAMENTO - TERCEIRA TURMA -
SESSAO DO DIA 14/09/2010 14:00:00; em 14 de setembro de 2010,
RESULTADO DE JULGAMENTO FINAL: A TURMA, POR UNANIMIDADE,
REJEITOU OS EMBARGOS DE DECLARACAQ, NOS TERMOS DO VOTO
DO(A) SR(A) MINISTRO(A) RELATOR(A). OS SRS. MINISTROS VASCO
DELLA GIUSTINA (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS), NANCY
ANDRIGHI, MASSAMI UYEDA E SIDNE! BENETI VOTARAM COM O SR.
MINISTRO RELATOR.

- PETICAQ N°232896/2010 - EDCL NO AGRG NO AG 617913; em 17 de
setembro de 2010, PROCESSO RECEBIDO NA COORDENADORIA DA
TERCEIRA TURMA.; em 21 de setembro de 2010, ACORDAO
AGUARDANDO PUBLICAGAO - PETICAO N° 232896/2010 - EDCL NO
AGRG NO AG 617913/DF - PREVISTA PARA O DIA: 22/09/2010; em 21
de setembro de 2010, ACORDAQ DISPONIBILIZADO NO DJE EM
21/09/2010; em 22 de setembro de 2010, ACORDAQ PUBLICADO NO DJE -
PETICAO N° 232896/2010 - EDCL NO AGRG NO AG  617913/DF; em 28
de setembro de 2010, MANDADO DE INTIMACAO N°, 000951-2010-
CORDS3T (ACORDAOS) COM CIENTE DO REPRESENTANTE DO(A)
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL EM 24/09/2010 ARQUIVADO NESTA
COORDENADORIA; em 27 de outubro de 2010, ACORDAO TRANSITADO
EM JULGADO; em 27 de outubro de 2010, PROCESSO REMETIDO AQ
TJDF. Certifica, por fim, que o assunto tratado no mencionado processo &:
DIREITO CIViL, Coisas, Posse.

Certiddo gerada via internet com validade de 30 dias corridos.

Esta certiddo pode ser validada no site do STJ com os seguintes dados:
Numero da Certidao: 2991566

Codigo de Seguranga: 6261.6BEB.D262.EC2D

Certiddo de numero 2891566, de codigo de seguranga 6261.6BEB.D262 EC2D, Péginad de s
gerada em 16/11/2022 10:44:03.
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